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e sujet

Les sujets d’économie et de droit de la sessio® 202t a nouveau dans la continuité de
ceux proposés depuis maintenant quelgues annéesorikervent I'ambition de s’inscrire
dans le réel en invitant les candidat(e)s a mahilisurs connaissances et compétences pour
comprendre et expliquer le fonctionnement d’undectivité humaine d’'un point de vue
economique et juridique.

Epreuve d’économie

Cette année, le sujet avait une orientation praleipent macroéconomique avec toujours
la volonté de montrer que la maitrise des outilsceptuels est indispensable pour
comprendre et analyser les phénomenes économiquiesiffgctent notre société, en
I'occurrence les relations entre le commerce irgtonal, 'environnement et la répartition
des revenus.

Le sujet se composait de quatre documents textuels, d’une longueur totale de 2706 mots, et
de deux documents visuels (un tableau et un histogramme), accompagnés du titre « La
mondialisation est-elle coupable ? ». Ce titre n’a vocation qu’a aider les candidats a dégager
une synthese.

Les principaux points du programme abordés étéésrguivants :

2.1. Les facteurs de production

3.1. Le développement des échanges internationaubieds et services
3.4. Les effets de la mondialisation sur les écaasm

Et de maniére secondaire:

2.2. L'analyse de la croissance

3.3.1. Les stratégies d'internationalisation desds

4.1. L'intervention des autorités publiques daadkEtation des ressources
4.2 L'intervention des autorités publiques daredlstribution des richesses

Epreuve de droit

Concernant I'épreuve de droit, le sujet de la s@s&020 est conforme a la présentation
faite lors du congres de 'ADEPPT en décembre 2@l6s’'agissant de la veille, aux
compléments apportés lors du congres de janvie8.201

Le jury rappelle que la situation juridique présedtabord un questionnement sous forme
de consignes demandant aux candidats de mettralearveurs compétences juridiques
certes, mais aussi transversales conformémentagrgonme rénové des CPGE ECT. Un
guestionnement des compétences signifie qu’'il s’d@ivaluer si les candidats « savent
faire » quelgue-chose, plutét que « savent » qeetdpose. Ainsi en droit, le candidat doit
montrer sa capacité a comprendre des situationgiques et a se servir de ses
connaissances juridigues fondamentales pour appetesolutions. Il ne doit pas faire la
démonstration d’un savoir encyclopédique. L'objectifine est exactement le méme qu’
économie : former de futurs professionnels capatbliegerpréter leur environnemen
travail.




Comme depuis 2017, la premiere partie comportaicaieux questions préalables reprenant
les compétences exprimées dans le programme dedldsoCPGE ECT et qui avaient pourbut
d’introduire la situation juridique, puis la réat®n d’'un cas pratique. La veille juridique, en
seconde partie portait I'évolution des obligatides professionnels (en matiére de production,
utilisation, diffusion de [linformation). Le sujetau spectre large et permettant des
problématiques diverses, demandait aux candidatgpdimer quatre points d’actualité
juridique de I'année 2019 en rapport avec la prokligue posée.

Les principaux points du programme abordés etdegpétences associées :
Dans la situation 1, au travers des deux premuaarestions :

Points du programme :

- semestre 1, point 1.1 — La notion de droit ;

- semestre 4, point 4.2 — La protection du consommateur

Compétences du programme :
* identifier la régle de droit applicable a une situation donnée (compétence du point 1.1
du programme, semestre 1) ;
e qualifier une personne de consommateur ou de non professionnel dans une situation
juridique donnée (compétence du point 4.2 du programme, semestre 4).
e qualifier une clause abusive (compétence du point 4.2 du programme, semestre 4).

Dans la situation 2 au travers du cas pratique :

Points du programme :

* semestre 2, point 2.2 — Le contrat;

* semestre 3, point 3.2 — La protection de I'entreprise ;

* semestre 3, point 3.3 — La protection du marché;

* semestre 4, point 4.1 — Le cadre juridique des relations individuelles au travail.

Compétence générale :
e argumentation juridique (préambule du programme).
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Epreuve d’économie-droit

Quelques statistiques pour commencer :
* 796 copies - Moyenne : 10,03 - Ecart-type : 3,660te mini: 0,5 — Note max : 20
* Nombre de notes égales a 20/20 : 3 (0,4%)

* Nombre de notes supérieures ou égales a 14/20(124130%0)

* Nombre de notes supérieures ou égales a 10/20(5008%%)
* Nombre de notes inférieures ou égales a 06/2q1B3%)




Epreuve d économie

Quelques statistiques pour commencer :

» Moyenne : 10,68 - Ecart-type : 3,59 — Note mini= Rote max : 20
* Nombre de notes égales a 20/20 : 7 (0,9%)

* Nombre de notes supérieures ou égales a 14/20(216%%)

* Nombre de notes supérieures ou égales a 10/20(6088%)

* Nombre de notes inférieures ou égales a 06/2(05,000)

Les documents invitaient les candidats a identifereffets de I'ouverture du commerce
international et de la libéralisation des écharmygdes inégalités sociales, I'environnement
et la croissance économique. Les bon(ne)s cand)datievaient arriver a décrire trés
précisément la complexité de la relation entre duve des économies, libéralisation des
eéchanges, progrées technique, question environnateegitinégalités de richesse.

L’objectif était d’évaluer la capacité des candidi a identifier et décrire les mécanismes
par lesquels le commerce international affectdokaltion des ressources, la répartition
primaire et secondaire des revenus, l'environnemant'’activité économique mais
également comment ces éléments affectent en rd@®wolution, la structuration et
'organisation du commerce international. Les bej¢ncandidat(e)s devaient étre en
mesure d’apporter une réponse nuancee quant aespensabilité » de la mondialisation
des échanges en matiere d'inégalités socio-éconmwiget de détérioration de
'environnement.

Il convenait donc d’'une part d’identifier le rolespectif du commerce international, du
progrés technique et des politiques menées pdethts sur I'évolution des inégalités de
richesse et les émissions de gaz a effet de d@aatre part, il convenait de dépasser la
vision d'un nécessaire arbitrage entre croissan@namique, protection de

'environnement et répartition équitable des ridess Dans cette optique, la faculté des

candidat(e)s a mobiliser les documents 2 et 6 a@ardedes autres documents était
discriminante.

Exemples de plan attendu

Plan 1

1) La mondialisation des échanges implique un néaessabitrage entre croissance
économique, protection de I'environnement et réf@ntéquitable des richesses
2) Cette idée d’'un nécessaire arbitrage mérite dipmssée

Plan 2

1) Mondialisation et développement durable : une i@teambigie
2) Mondialisation, déséquilibres sociaux ainsi qu’eonhementaux et déficit de régulation

Plan 3

1) Les critiques adressées a la mondialisation ofbmeement réel
2) Plutét que de réduire les échanges, il est prédréguler la mondialisation




Epreuve de droit

Quelques statistiques pour commencer :

» Moyenne : 9,38 - Ecart-type : 5,02 — Note mini= Bote max : 20
* Nombre de notes égales a 20/20 : 28 (3,5%)

* Nombre de notes supérieures ou égales a 14/20(216%%)

* Nombre de notes supérieures ou égales a 10/20(4370P0)

* Nombre de notes inférieures ou égales a 06/20 (Z8)5%)

Le jury est tres attentif a la qualité globale decbpie pour laquelle il peut attribuer des
points dits de « criteres d'excellence ». Ceux-mitgnt sur : la qualité du vocabulaire

juridique, la profondeur de I'analyse, des mentidesla jurisprudence de référence, des
mentions d’articles. De la méme fagon, la qual@d’expression écrite est particulierement
discriminante.

PREMIERE PARTIE : SITUATION JURIDIQUE sur 14 points

Pour aider la compréhension de I'énoncé, un déaggpties différents documents du corpus
est proposeé ci-dessous :

Annexe n°1- La charte qualité de la Chambre des Métiers dfAdiéisanat des Hauts-de-
France

La charte qualité permet de mettre en avant les k& relations qui peuvent exister entre un
club d’artisans et ses membres et d’éclairer notamifa question 3 relative a la rupture
des relations contractuelles.

Annexe n°2— extrait du contrat entre les époux DURANCHON etgdli TRAMIN
L'article 7 du contrat de partenariat qui lie lggoax Duranchon et Magali permet de
discuter du caractere abusif ou non de la clause.

Annexe n°3— extrait du contrat liant la SARL « Ambiance etld&ation » aux artisans
membre du club « Artisans Confiance »

Les articles 4 et 9 mettent en avant les engagenpeist par les artisans membres du club
des artisans et les conséquences contractuellesrdtespect de ces principes. lls donnent
une base pour discuter de la possibilité et les atitéd d'une rupture des relations
contractuelles entre les parties.

Situation 1 :
— Identifiez les différents acteurs en présence ealifiez leur relation.

La premiere consigne du sujet est une reprise tdirde la premiére compétence du

programme. Le verbe directeur « identifier » n’igpe pas une réponse de type « C

pratique ». La réponse doit étre courte. Pour autaméponse ne peut pas étre immeédi

elle nécessite des étapes intellectuelles intemirédi longues (a effectuer au broui

verbe directeur ne demandant pas de « démontrer »).




On n’attend bien évidemment pas que le candidalifigude facon précise les acteurs et

leur relation, les éléments de contexte fournike etorpus documentaire les y aidaient. La
capacité a analyser une situation et a la transgoskngage juridique est largement testée
iCl.

Ainsi le candidat doit :

1. lire toutes les annexes ;

2. identifier les regles en vigueur en matiere de dpant particulier et/ou collectif de
personnes ;

3. repérer les éléments contrevenant dans la situation

Ce ne sont que les éléments « 3 » que le candiitaéxposer dans sa réponse, de ce fait
nécessairement courte. Un candidat qui auraitltéles étapes de son raisonnement aurait
« démontré » sa réponse. Ce qui n'est pas maliemss ne saurait étre valorisé outre
mesure, puisque ce n’était pas ce qui lui étaitatetd.

2 — L’association de consommateurs incite les époux DANRCHON a saisir la
commission des clauses abusives, expliquez pourquoi

Pour répondre a la question, le candidat doit jestgiquer en quoi la clause litigieuse
revét le caractere abusif. Une fois encore la fodeda réponse attendue n’est pas celle
d'un cas pratiques. Cela dit, 'usage du rapprodarend’une regle de droit (qualification
d'une clause abusive) nécessairement connue dudedndvec le cas d’espéce est une
bonne méthode de justification de la qualificatipm pourra étre valorisée.

La formulation de la question pouvait induire lssgibilité pour les époux Duranchon de
saisir eux-mémes la commission des clauses abusieesjui n‘est pas possible. Une
réponse formulée autour de cette impossibilité, rdle donné aux associations de
consommateurs voire de la commission des clausesvals pouvait étre admise.

Situation 2 :

3— Proposez une résolution du cas pratique ci-dessnscenseillant Magali TRAMIN
sur I'action en justice qu’elle peut intenter en @cisant la juridiction compétente.

La consigne demande explicitement la structuratdenla réponse par la « méthode de
résolution des cas pratiques ». Ainsi la réponseotiigatoirement comporter :

» laréférence au cas d'espece ;

* |'expression du probléme juridique ;

* les fondements juridiques ad hoc ;

» une conclusion en cohérence.

S’agissant de la référence au cas d’espéce : éaseéls retenus doivent étre qualifiés
précisément, avec un vocabulaire juridique ad Hbc’agit d’évaluer la capacité du
candidat a trier les informations données dan®igexte pour savoir ne garder que celles
juridiguement valables.

S’agissant du probléme de droit : la forme inteatoge de I'exposé du probléme de droit
est exigée (phrase interrogative ou introduite paon peut se demander si... »). En
revanche, l'expression ne doit pas forcément étteérple et qualifiée, sans citer
explicitement les parties.

S’agissant des fondements juridiques : les reglem@es doivent I'étre au regar
probléme de droit. La rédaction de la présentaties fondements ne doit p
déconnectée, comme récitée.




DEUXIEME PARTIE : VEILLE JURIDIQUE sur 6 points

Rappel theme de veille juridique pour la sessioB020“Le cadre juridique relatif a la
production, l'utilisation et la diffusion de l'infmation”.

A partir de la veille juridique que vous avez rééé au cours de l'année 2019, vous
répondrez a la question suivante au travers deajgaemples, dont vous prendrez le soin
de justifier le choix, et en ne dépassant pas deages au total : “I'évolution des
obligations des professionnels (en matiére de mtomhy utilisation, diffusion de
l'information) a-t-elle un impact sur la protectides consommateurs ?”

Critéres de valorisation :

- intégrer dans un raisonnement juridique les évahgtirelatives au théme national annuel ;
- rédiger une réponse écrite respectant les normgaistiques (orthographe, grammaire,
syntaxe) ;

- organiser une réponse rédigée en hiérarchisamntées et les exposant de facon logique
(progressivité du raisonnement) pour créer un glaramique et cohérent ;

- répondre a la question posée par le sujet de fagmise.

Les candidats pourront élaborer plusieurs fils cmbtelrs (problématiques) potentiels dans
leurs réponses.

Quel que soit le fil de réponse choisi, les candidievront utiliser quatre éléments de
lactualité juridique 2019 en expliquant en quoiélément choisi démontre sa
problématique. Ainsi, I'élément de veille et satifisation forment des arguments
concourant a établir une démonstration.

Le candidat ne doit pas glisser vers I'exposé dliste « pré-congcue » des modifications
2019 de la réglementation en la matiére. La rédactioit montrer une réflexion
personnelle du candidat construite autour d’'unélgroatique choisie. Le sujet de veille est
posé sous forme de question. Il s’agit ainsi d&vies « réponses fleuves » des candidats
ou, dans le moindre des cas (c’est-a-dire si lagidats respectent les deux pages limites)
il s'agit d’éviter la juxtaposition d’exemples sars justification ». Globalement, une
guestion demande plus de réfléchir que de réatter gonstruire une réponse.

Deux formes possibles seront valorisées au ménae tit

1. Le traitement « par éléments d’actualité juridiqueLa rédaction n’est alors pas un
développement ou les points d’actualité sont liesis chacun est exposé avec une
rédaction montrant une réflexion argumentative profi n’est alors plus question d’'une
logique de I'enchainement des éléments d’actuglitdique, mais la justification du choix
de chacun doit étre argumentée en soi. Le canpgaldatégalement se positionner quant a la
guestion posée. Ce type de traitement n’exclut lagédaction d'une phrase (un
paragraphe) introductive ou d’une phrase (un papw) conclusive.

2. Le traitement « classique » avec un élément intidwn développement en quelques
paragraphes et un élément conclusif. La rédactioib démontrer le traitement d’'une
problématique choisie par le candidat pour réporara question posée par le sujet.
L’enchainement des points d'actualité juridiquet ditire logique, en cohérence avec
problématique choisie. La rédaction fait preuveéiexion argumentative et peut ame
un positionnement du candidat quant a la questaée




yes ae c,@rrec‘tin
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Epreuve & évurmmine

Au niveau des résultats, le niveau moyen des caseplus faible que celui de la session
précédente (4 dixiemes de moins) avec moins debwases copies. Sur la forme, dans
'ensemble, les candidat(e)s ont peu recouru a deaghrase (méme si l'effort de
reformulation est parfois trés léger) et procédésmbement au décompte du nombre de mots
(méme s'il reste encore un certain nombre de cat@)s qui, soit ne procedent pas au
décompte du nombre total de mots, soit sous-déttlamontairement le véritable nombre
de mots). De plus, I'effort de structuration desesale synthése observé depuis 2 ans, avec
des parties apparentes et des titres aux parti@sxesous-parties, une introduction et une
courte conclusion s’est poursuivi cette année. Gdga, les titres/sous-titres sont souvent
assez peu informatifs et pas toujours en cohéramee le contenu développé. Enfin, les
candidat(e)s respectent également deux élémendarentaux de I'exercice : son
caractére impersonnel et un positionnement nearegpport a ce qui est lu. Des progrés
notables semblent avoir été enregistrés cette aendermes de gestion du temps.

Sur le fond, le sujet a été globalement compriscgeu ou pas de copies hors sujet, mais
les candidat(e)s éprouvent des difficultés a aealfisement le dossier documentaire et
restent au niveau du commentaire de texte dedcrp#isentant une succession
d’arguments sans véritable hiérarchisation. Le dwt 3 a bien illustré cette difficulté
dans la mesure ou les candidat(e)s n'ont pouréa dgrande majorité pas percu que les
mécanismes par lesquels le commerce peut avoiifetrsar I'environnement ne jouaient
pas tous dans le méme sens. De plus, seul(e)silsur(e)s candidat(e)s ont su nuancer
les effets néfastes de la mondialisation et lest®fpositifs du protectionnisme tout en
mettant en avant la possibilité pour les Etats ategnir a concilier les différents enjeux
economiques, sociaux et environnementaux. Pauesllées candidat(e)s ont encore des
difficultés a identifier une problématique pertiteeservant de fil conducteur a la note de
synthese. Un nombre important de copies s’est ntahtette année de reprendre tel quel
le titre du dossier documentaire (« la mondial®atest-elle coupable ? ») comme
problématique. Les candidat(e)s peinent égalemdairé communiquer les documents
entre eux afin d’établir un plan cohérent répondeleur problématique.

Comme souligné depuis plusieurs années, les planstraits par les candidats pour
répondre a leur problématique sont parfois bandals'y a parfois aucun lien entre le titre
d’'une section et son contenu, entre les titrespdees et ceux des sous-parties, voire entre
I'annonce du plan (quand elle est présente) dtittes des parties. Il est pourtant essentiel
d’articuler la synthése autour d’un fil conducteirde faire apparaitre la cohérence du
raisonnement au sein de chaque partie et d’'unéegaiftautre. Le plus souvent les plans
choisis ne permettaient pas de traiter I'intégéaditi sujet. Par ailleurs, les candidat(e)s ne
parviennent que trop rarement a organiser leunsnaegts de maniére a mettre en évidence
la progression de leur raisonnement.

Point trés important que I'on retrouve chaque ant@s peu de candidat(e)s mobili
correctement les documents visuels alors qu'ilsvetti impérativement étre e
Beaucoup se contentent de citer certains chiffoesnoe accroche de leur intr




peu cherchent a dégager la ou les idée(s) impedambur les insérer dans la note de
synthese ou s’en servir d’exemples appuyant legsnagents.

Le document 6 n'a quasiment pas été utilisé padpart des candidat(e)s alors qu’il avait
toute sa place dans ce corpus documentaire, eclawkent 4, bien que davantage mobilisé, ne
I'a pas toujours été a bon escient (les candidaitstgnt les effets positifs sur I'environnement
de l'introduction d’un droit de douane stabiliséed échanges sans mettre en évidence le fort
effet dépressif sur 'économie).

Finalement, comme chaque année, nous déplororn®ghegraphe et la syntaxe ne soient pas
au niveau attendu pour un concours.

Exemples de plan fréguemment observé (qui ne perntent pas forcément un
développement équilibré, notamment les plans 1 e}:2

Plan 1

1) Les avantages de la mondialisation
2) Les inconvénients de la mondialisation

Plan 2

1) Les conséquences négatives de la mondialisation
2) Les solutions & mettre en ceuvre

Plan 3

1) Mondialisation et inégalités
2) Mondialisation et environnement
3)

Le plan 1 ne permet pas de traiter complétemesijlt dans la mesure ou il ne permet pas
d’aborder la maniéere dont les Etats peuvent inteéry@ur corriger les effets négatifs de la
mondialisation ou au contraire peuvent amplifiataias dysfonctionnements.

Le plan 2 ne permet pas de discuter la contributetie de la mondialisation aux inégalités
de revenu et a la dégradation de I'environnemedbet de nuancer les effets négatifs de la
mondialisation.

Le plan 3 est celui qui permettait le plus de érales différentes dimensions du sujet en
analysant la complexité des relations entre moisdin et inégalités puis entre
mondialisation et environnement tout en abordanguastion de l'intervention de I'Etat
pour corriger les effets de la mondialisation mégalement sa responsabilité dans
I'amplification de certains déséquilibres sociatievironnementaux.




Epreuve de droit

Globalement, encore un nombre important de copiashievées. Elles apparaissent plus
rédigées que les années précédentes mais se eomtdatrecopier les éléments du sujet
sans mettre en avant une réflexion juridique avecrékls d'apports. Les faiblesses
meéthodologiques sont plus importantes traduisantt-@ege un effet du confinement.
Beaucoup plus de candidats n'ont pas traité léevedlr rapport a I'an dernier et quelques-
uns n'ont pas compris l'exercice et ont fait desaitations tres générales sur le théme sans
aucun apport d'actualité. Par ailleurs, les élémeiat veille se cantonnent souvent a la
réglementation RGPD.

Trés peu (voire pas...) d’excellentes copies cetteanToutefois, le jury constate que les
meilleures copies sont celles de candidats quisamte pas perdre de temps sur les deux
guestions préalables de la situation juridique afigistaient d’une maitrise du cours de droit
de la consommation et des bases du droit des tibliga et qui ont respecté le format de
guatre points d'actualité juridique en deux pageséHaction maximum pour le sujet de
veille.

Le respect des consignes (indications explicitemdes dans I'énoncé et verbes directeurs
introduisant chaque question) est primordial pawélssite de la sous-épreuve de droit.

Situation 1 :

Dans la situation juridique, les deux questionsalafgles ont été traitées avec peu de
rigueur. Le constat est fait de faibles qualifioat juridiques en dehors de “personne
physique/personne morale, client”. Par ailleursmanque d’analyse et de maitrise du fond
conduit de nombreux candidats a qualifier la refatentre Magali Tramin et la SARL
“Ambiance et relaxation” de contrat de travail la ib s'agit d’un contrat de partenariat.
Dans la question 2, si la notion de clause abussteabordée, on déplore peu d’apports
pour mener a bien une réelle analyse juridique.dréparations des candidats sont mieux
adaptées aux attentes du sujet. Néanmoins, cepaiastent a développer I'ensemble de la
méthode de résolution d’'un cas pratique pour tolggsjuestions de la situation juridique,
méme si cela n’est ni demandé ni réalisable audedyatype de questionnement.

Rappel : le « cas pratique » est explicitement ao@oll s’agit de dérouler sa méthode de
résolution uniguement quand cela est indiqué. besignes préalables au cas pratique (les
deux premieres questions dans le présent sujetgcessitent que des réponses courtes. Ce
sont des questions introductives.

Les annexes sont exploitées mais rarement complgiae des apports juridiques qui
permettraient d’en faire une analyse pertinente.

Situation 2 :
Pour le cas pratique de la situation juridique é&goa 3), la qualification juridique n’est

visiblement pas maitrisée par les candidats. Qralplupart du temps, un exposé des faits,
c’est-a-dire un « récit » du contexte et non unxcpertinent des éléments de contexte avec
correspondance vers des catégories juridigue® (cettespondance constituant précisémen
la qualification).

Beaucoup recopient des extraits du sujet mais ofégt pas des fondements 4




Un grand nombre de candidats fait un rappel degesedu licenciement considérant
d'emblée que le contrat est un contrat de travaie® conséquence n’aborde jamais la
guestion de requalification possible. Les meillsurepies ont souvent choisi le fondement
de la rupture brutale des relations commerciales fomder leur analyse.

La veille juridique :

Sauf exception, les candidats ne se perdent phs aiae rédaction longue. Pour autant, ils
sont trés peu a s'étre saisis de I'opportunitdeui était donnée par le biais de ce format de
sujet de veille : il nest plus obligatoire de ddéley un « développement structuré »
(intro / deux ou trois parties / conclusion). Noappelons que la demande est I'exposé de
quatre points d’actualité juridigue en deux pageximum. Ainsi, les candidats peuvent
choisir d’exposer ces quatre éléments en quat@gpsphes distincts. A lintérieur de ces
paragraphes, il s’agit néanmoins d’organiser unetire montrant la pertinence du choix
de ce point d’actualité par rapport a la problématiposée.

Beaucoup plus de candidats n'ont pas traité léevedr rapport a I'an dernier et quelques-
uns n'ont pas compris I'exercice et ont fait desatltations tres générales sur le theme, sans
aucun apport d'actualité. Manifestement, certatoslignts n'ont pas su ré-exploiter la
partie relative au droit de la consommation daos Veille et donc, pour certains, sont hors
Sujet. Les ¢léments de vellle Se cantonnént souvent a la réglémentation RGP, ™

c.aiﬂiats

con seils aux fu

Epreuve d économie

Il est important de rappeler que les qualités deictiration de la synthese et
d’organisation/hiérarchisation des idées, non seeig sont primordiales pour réussir la
synthese, mais, en plus, constituent le socle degpétences qui sont évaluées par les
examinateurs. Il est indispensable de faire apparane introduction problématisée, puis
un développement en deux ou exceptionnellemert paities, elles-mémes composées de
sous- parties distinctes, suivis d’'une conclusibest également nécessaire de s’assurer que
le plan proposé répond bien a la problématiquesth@t permet de traiter I'intégralité du
sujet.

Les candidats qui s’efforcent de proposer une prohtique claire, en lien avec le sujet,
associée a un plan permettant d’y répondre, maieégnt d’agencer de maniere cohérente
les idées du corpus documentaire, sont fortemdatisés. Le titre donné au dossier est la
pour les y aider. Il faut absolument éviter de eepre les documents dans leur ordre
d’apparition. De méme, synthétiser un ensembleéd$dimplique de les reformuler : il ne
peut jamais suffire de compiler des phrases issegslocuments.

Nous attirons I'attention des candidats sur I'imipoce de mobiliser les documents visuels
dans la note de synthese. Faire parler ces docameunt en tirer les idées importantes fait
partie des compétences évaluées.

Enfin, méme si I'amélioration constatée depuis dems s’est poursuivie lors de cette
session, nous rappelons que le décompte des maibliggtoire. Il comprend a la fois les
décomptes intermédiaires tout au long de la note ¢gemple, tous les 50 ou 100 m
ainsi que le décompte fidele du nombre total desmoi doit figurer explicitement s
conclusion.




Epreuve de droit

La réussite de la partie juridique réside en grgratée sur une lecture attentive du sujet et
des consignes données dans les questions. Enletfeerbes directeurs qui introduisent les
guestions guident les candidats sur la réponsacdhite a la fois en termes de forme (et
notamment de longueur de développement) et de fond.

Par ailleurs, les annexes sont des ressources ajuend faire I'objet d’'une attention
particuliere afin d’étre exploitées dans le traibmtndes questions.

Pour la partie « situation juridigue » :

La partie situation juridique est composée de dstwations.

» La situation 1 est une étape introduisant le casique. Il s’agit la plupart du temps
d’un travail de compréhension du contexte visagualifier juridiquement la situation,
la compétence de qualification juridigue étant ridiale pour réussir I'épreuve. Le
candidat doit donc étre vigilant sur la consignerd et adapter sa réponse a celle-ci,
notamment en termes de temps passé et de méthmdalobilisée.

» La situation 2 correspond au cas pratique. C'est stade que la méthodologie propre a
cet exercice doit étre déclinée : qualification flEss et des parties + énonciation du
probleme de droit + argumentation juridique (réf&e au droit / lien avec le cas
d’espece + conclusion). Dans cette partie, les idatsl doivent mobiliser des
compétences d’analyse et d’argumentation juridigjus développées. Il s’agit en effet
de proposer une solution traduisant leur compétandwisir et mobiliser les regles de
droit adéquates et opportunes dans le contextepéogt a justifier ces choix. Au vu du
type de compétences mobilisées, il apparait noguelles candidats consacrent plus de
temps a cette seconde situation.

Le jury constate que certains candidats mettemeewre la « méthode de résolution du cas
pratiqgue » quelle que soit la consigne. Le jurypee aux candidats que cette méthode de
structuration de réponse n’'est a utiliser que & est explicitement demandé dans la
guestion. Ainsi ce n'est que si la consigne indigu@roposez une résolution du cas
pratique » qu'il s'agit de structurer sa réponsdadsorte. L'utilisation par défaut de cette
meéthode est source d’une tres importante perterdpd.

Pour la partie rédactionnelle de « veille juridig:

La partie rédactionnelle liee a la veille doit pettre, entre autres, de valider des

compétences liees a la bonne maitrise de la la@guie et a la capacité a structurer des

propos afin de les rendre cohérents au vu du sajét. Il est donc fondamental de veiller a

ces aspects.

Par ailleurs, le jury, confronté a des cataloguesalveautés juridiques dont le lien avec le

sujet de veille est parfois ténu, souhaite sensdriles candidats sur deux aspects clés de

cet exercice :

- La nécessité de sélectionner des éléments de \alinents par rapport au sujet
proposé sans viser I'exhaustivité. Le jury rappgliél est attendu des candidats gu'ils
n’exposent que quatre éléments d’actualité juridign deux pages maximum.

- La capacité a les développer en mobilisant des étanpes argumentatives. En effet le
jury attend des éléments en relation avec la pnoatigue développée par le candidat,
qui doit amener le candidat a raisonner sur I'éiofudu droit et non a réciter son
cours.




Le jury recommande aux candidats de ne pas pemlreerdps dans la construction d’un
« développement structuré ». Les candidats qupadece choix rédactionnel, sont amenés a
dépasser les deux pages ne sont pas sanctionta gue tel. lls se sanctionnent eux-mémes
en perdant un temps précieux eu égard a la longatle de I'épreuve d’économie-droit et en
délayant leurs propos. Leur évaluation chiffréesestvent faible. Des structurations avec de
longues introductions (parfois d’'une page, dontam@once de plan la plupart du temps inutile)
ne correspond pas a l'esprit de I'épreuve. Le jwgommande aux candidats d’utiliser la
forme « moderne » (voir supra - bareme et attethtefiry), c’est a dire le traitement « par
éléments d’actualité juridique ». Dans ce stylaé@®nse, le candidat développe chacun des
guatre points de veille séparément les uns degesa@n justifiant son choix quant a la
problématique posée, cette justification constitusre argumentation.




